Poder Judiciario
Tribunal de~ Justica do Estado da Paraiba
PREGAO E EQUIPE DE APOIO

Processo Administrativo n° 2020148279
Requerente — Geréncia de Apoio Operacional

Assunto — Julgamento da raziio de recurso da empresa C. Dias Eireli EPP, referente ao
Pregio Eletronico n° 022/2020.

Trata-se das razoes de recurso apresentado pela empresa C. Dias Eireli EPP N.° DO CNPJ:
01.672.499/0001-46, Enderego: Av. Segunda Avenida S/N, Quadra: 01B; Lote: 042E; Pavimento: 2;
APT: 6; Cidade Vera Cruz, Aparecida de Goiania/ GO, CEP 74.934-605, representada por
Clemilson Dias, CPF n° 034.757.90, em face da decisio do Pregoeiro em ter declarado a empresa
LOUREIRO SERVICOS DE ENGENHARIA EIRELI, doravante chamada de recorrida, vencedora
de todos os lotes, cujo objeto da licitacdo é Aquisi¢do, remanejamento, montagem ¢ desmontagem de
divisorias tipo naval, através do Sistema de Registro de Pregos, para suprir a demanda de todas as Unidades
Administrativas e Judiciarias do Poder Judiciario da Paraiba, conforme especificagdes constantes no Termo

de Referéncia, conforme anexo I do edital.

I — Pressupostos Recursais a manifestacio da intencao de recorrer:

A manifestacdo e a motivacdo da intencdo em recorrer foram registradas em campo proprio do
sistema eletronico de licitagdes do Banco do Brasil, no dia 07/01/2021, as 15:35hs, conclui-se que a

demanda foi tempestiva e motivada a luz do item 13.4 do Edital.

IT — Das razoes de recurso administrativo:

Registre-se que a recorrente encaminhou os memoriais das razdes do Recurso Administrativo em

conformidade ao item 13.4.2 do Edital.

III — Das alegacoes da recorrente:



Alegou a recorrente que a decisdo da “Comissdo de Licitagdo” em declarar a recorrida vencedora,
devera ser reformada por entender que a mesma ndo cumpriu aos requisitos inseridos no edital pelos

seguintes motivos destacados na intenciio e razao a seguir:

“ O licitante Loureiro Servi¢os ndo entregou na habilitacdo d) QUALIFICACAO TECNICA -
d.1. Declaragdo, k. disponibilizara para controle da execu¢do dos servigos, e D.2 anuéncia

profissional e 6.1.2.1 A.2 foi incompleto”

“A Comissdo de Licitacdo, sem maiores consideracoes, acabou por aceitar e habilitando a
empresa LOUREIRO SERVICOS DE ENGENHARIA EIRELI, ignorando a inconsisténcia e
auséncia dos documentos, reputando como cumprida a exigéncia de que se cogita. E sabido
de todos que a prova do cumprimento de toda e qualquer exigéncia editalicia deve ocorrer na
época oportuna, ndo podendo relegar-se para o futuro a apresenta¢do de documento que
deveria integrar a habilitagdo. Alias, o § 3°, do art. 43, da Lei n°® 8666/93, deixa patente a
impossibilidade de ser incluido documento posteriormente a fase apropriada. De outra parte,
a conduta voltada a aceitag¢do de apresentag¢do de documento de forma extempordnea viola o
principio da isonomia que deve presidir todo e qualquer procedimento licitatorio ( art. 3°, da

Lei n® 8666/93 ).”

IV — Das contrarrazoes:

Registre-se que a recorrida encaminhou os memoriais das contrarrazdes do Recurso Administrativo

em conformidade ao item 13.4.2 do Edital, no dia 15/01/2021, portanto tempestivamente.

V- Das alegacoes da recorrida

Primeiro, a recorrida alegou que o recurso nao atendeu aos requisitos de admissibilidade, no quesito
da motivagdo da intengdo de recurso, por ter sido genérica faltando argumentos especificos. Portanto, ndo

deveria se quer ser conhecido.

Segundo, a recorrida alega que nao deixou de enviar a declaracdo da alinea “d” do subitem 6.1.2.1 do
Edital, bem como o setor técnico do Tribunal emitiu parecer de aprovagao referente a qualificacdo técnica.
Alegou ainda, que o profissional indicado para controle da execucao dos servigos € socio da empresa, o que &

possivel em consonancia a alinea “d.2” do item 6.1.2.1 do Edital.



Em apertada sintese, foram essas as alegacdes da recorrida.

VI — Da analise do Mérito da recorrente:

Preliminarmente, registro que o Pregdo Eletronico n® 022/2020 foi marcado para o dia 03/12/2020, e que
compareceram 05 empresas. Apds a rodada de lances, foi classificada em primeiro lugar a empresa
LOUREIRO SERVICOS DE ENGENHARIA EIRELI, em todos os lotes, porém foi inabilitada, por apresentar
Certiddo de faléncia vencida e Certiddo Negativa Estadual invalida para licitagdes com fornecimento de

mercadorias ensejando no descumprimento da alinea “b.1” e “c.4” do subitem 6.1.2.1 do Edital.

Apbs a inabilitagdo supra, foi convocada a empresa ESPACO QUATRO COMERCIO E SERVICOS
EIRELI ME, em todos os lotes, a qual também foi inabilitada, por apresentar Certiddo de faléncia vencida
ensejando no descumprimento da alinea “b.1” do subitem 6.1.2.1 do Edital. Ato continuo, foi convocada a
empresa C Dias Eireli EPP, pela ordem de classificagdo, para o lote 03 ¢ PERFIL COMERCIO DE FORROS E

DIVISORIAS LTDA para o lote 01, 02 e 04, porém foram inabilitadas pelos seguintes motivos:

1- C. Dias: Tendo em vista que a empresa descumpriu os seguintes itens do edital: Alinea "d.2.1" do subitem
6.1.2.1 do edital, declaracdo sem a indica¢ao do engenheiro que sera responsavel pela prestacdo do servigo;
Alinea "d.2" do subitem 6.1.2.1 do edital, contrato de prestagdo de servigo do engenheiro com vigé€ncia
vencida e sem aditivo (26/11/18). Vale salientar que o engenheiro Sr Fausto José¢ emitiu declaragdo que

prestara servigo a empresa no ambito do Estado de Goias.

2 — PERFIL- Tendo em vista que a empresa descumpriu os seguintes itens do edital: Alinea "b.1" do
subitem 6.1.2.1 do edital, uma das CND faléncia(processo fisico) estd com prazo de emissdo com mais de 60
dias; Alinea "d.2" do subitem 6.1.2.1 do edital, contrato de prestacdo de servigco do engenheiro com vigéncia
vencida e sem aditivo. Alinea "h" do subitem 6.1.2.1 do edital, faltou a declaragdo de termo de compromisso,

CNJ; item 5 do Edital, proposta readequada , ndo encaminhou apds a convocagdo do Pregoeiro.

Ato continuo, foram convocadas, pela ordem de classificacdo, em cada lote, sendo elas: C. Dias para o
lote 01, 02 e 04 e PERFIL para o lote 03 sendo todas inabilitadas novamente pelos motivos ja
supracitados. Ato continuo, foi convocada a empresa COMERCIAL PERSIANA, sendo a tultima pela
ordem de classificagdo em todos os lotes. Apos analise, foi inabilitada pelo descumprimento dos itens 5
( proposta ) e 6 ( habilitagdo) do edital, bem como item 6.7 do edital. Ato continuo, por ndo haver mais

empresas classificadas, foi declarada FRACASSADA o certame em comento.



Diante do exposto, foi concedido o prazo de 08 dias para todas as empresas inabilitadas, conforme
preceitua o §3, do Art. 48, da Lei Federal 8.666/93, com anuéncia da autoridade superior, para que as

mesmas apresentassem novas documentagoes de habilitagdo escoimadas dos erros.

Até a data limite de 17/12/2020, foi constatado que todas as empresas apresentaram no sistema BB as
novas documentagdes, exceto a empresa COMERCIAL PERSIANA. Pela ordem de classificagdo foram
analisadas as documentacdes da empresa LOUREIRO SERVICOS DE ENGENHARIA EIRELI, primeira

colocada, que apds parecer técnico de aprovagao, este Pregoeiro declarou vencedora.
No Periodo de interposi¢ao de recurso, duas empresas, C. DIAS ( para todos os lotes) ¢ ESPACO

QUATRO( lote 01), manifestaram a intengdo de recorrer, no campo proprio do sistema eletrénico do Banco

do Brasil, com a sintese da motivagao e de forma tempestiva.

No dia 07/01/2021 a recorrente apresentou as razdes de recurso.

No dia 15/01/2021 a recorrida apresentou as contrarrazdes.

E o breve relatorio do procedimento.

Em relacdo aos motivos alegados pela recorrente, segue o julgamento deste Pregoeiro referente aos

dois pontos atacados:

1° Motivo

“ O licitante Loureiro Servigos ndo entregou na habilitag¢do d) QUALIFICACAO TECNICA - d.1. Declaragdo, k.

disponibilizara para controle da execugdo dos servi¢o D.2 anuéncia profissional ..”

Da analise das documentacdes de habilitagdo da empresa vencedora, restou comprovada a declaracao
de disponibilidade do profissional, a qual consta que o proprio representante legal da empresa serd o

responsavel pelo controle dos servigos, conforme segue abaixo trecho da declaragdo no ponto 6:
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ocupantes de cargos de diregéo ou no exercicio de fungdes administrativas,
assim como de servidores ocupantes de cargos de diregdo, chefia e
assessoramento vinculados direta ou indiretamente as unidades situadas na
linha hierdrquica da &rea encarregada da licitagdo, ficando desde ja ciente de
que a inobservancia dessa vedagdo acarretara a rescisdo imediata do
fornecimento a ser celebrado com o Tribunal de Justica do Estado da Paraiba,
conforme modelo constante Anexo ao presente edital;(TERMO DE
COMPROMISSO)

5 - Declaro para os devidos fins e sob as penas da Lei, que a receita bruta
anual da empresa ndo excedeu, no ano anterior, ao limite fixado no inciso I
(se microempresa) ou II (se empresa de pequeno porte) do art. 3° da Lei
Complementar n® 123 de 14 de dezembro de 2006, e que ndo se enquadra
em qualquer das hipoteses de exclusdo relacionadas no § 4° do art. 3° da
mencionada lei. Em atendimento as disposigdes da Lei Complementar
123/2006, a microempresa ou empresa de pequeno porte adotard em seu
nome empresarial a expresséo ME ou EPP. (DECLARACAO DE
MICROEMPRESA)

6 - Declara que disponibilizara para a execug&o do objeto do Pregéo Eletrénico
no 22/2020 do tribunal de Justica da Paraiba, para controle da execugdo dos

|:> servigos, o Engenheiro Civil Felipe Augusto Loureiro Mendonga, inscrito no

CPF n® 053.322.974-08 e no CREA n® 161.363.989-9. (DECLARAGAO DE
DISPONIBILIDADE DE PROFISSIONAL)

Ainda sim, o setor técnico deste Tribunal emitiu parecer de aprovagdo referente a qualificagdo

técnica da empresa vencedora, conforme consta nos autos do processo.
Resposta: Indeferido.
2° Motivo

“..e06.1.2.1A.2 foi incompleto”

A recorrida anexou as demais documentagdes de habilitacdo juridica, economica, financeira e fiscal,
com é&xito, atendendo ao § 3, do art. 48, da Lei 8.666/93 bem como a diligéncia solicitada por este Pregoeiro
para complemento da informagdo contida no ato de Constituicdo da empresa, que corresponde a alinea “a.2”,

supracitada.

Veja abaixo, algumas decisoes plenarias do TCU sobre o tema:



“E irregular a inabilita¢do de licitante em razdo de auséncia de informacdo
exigida pelo edital, quando a documentagdo entregue contiver de maneira
implicita o elemento supostamente faltante e a Administragdo ndo realizar
a diligéncia prevista no art. 43, § 3° da Lei 8.666/93, por representar
formalismo exagerado, com prejuizo a competitividade do certame. (Acorddo

1795/2015 — Plenario)”

“Ao constatar incertezas sobre o cumprimento de disposicdes legais ou
editalicias, especialmente duvidas que envolvam critérios e atestados que
objetivam comprovar a habilitagdo das empresas em disputa, o responsavel pela
condug¢do do certame deve promover diligéncias para aclarar os fatos e
confirmar o conteudo dos documentos que servirdo de base para a tomada de
decisdo da Administragdo (art. 43, § 3°, da Lei 8.666/1993). (Acorddo 3418/2014

— Plenario) “

“Rigor formal no exame das propostas dos licitantes ndo pode ser exagerado ou
absoluto, sob pena de desclassificagdo de propostas mais vantajosas, devendo as
simples omissoes ou irregularidades na documentagdo ou na proposta, desde que
irrelevantes e ndo causem prejuizos a Administra¢do ou aos concorrentes, serem

sanadas mediante diligéncias. (Acordao 2302/2012-Plenario)”

Assim sendo, entendo, que a diligéncia realizada por este Pregoeiro possui amparo legal no § 3 do art. 43 da

Lei 8.666/93, bem como decisoes plenarias do TCU, supracitadas.

Resposta: Indeferido.

VII — Da analise do pressuposto recursal da recorrida:

Quanto a alegacao da ndo aceitagdo do recurso, por falta de motivagdo, ndo merece crédito, pois a
empresa recorrente atendeu todos os requisitos de admissibilidade, inclusive a motivagdo, conforme trecho

abaixo:

Resposta: Indeferido.

“ O licitante Loureiro Servicos ndo entregou na habilitacio d) QUALIFICACAO TECNICA -
d.1. Declaragdo, k. disponibilizara para controle da execug¢do dos servigos, e D.2 anuéncia

profissional e 6.1.2.1 A.2 foi incompleto”



VIII -Conclusao

Assim sendo, verificou-se que todas as decisOes deste Pregoeiro, visou assegurar que os principios
elencados no art. 3, da Lei 8.666/93, em destaque o da vinculagdo ao Instrumento Convocatério e do
Julgamento Objetivo, e da Selegdo da Proposta mais vantajosa, ndo fossem violados no certame. Ainda sim,
foi aplicado o principio do formalismo moderado para garantir a proposta mais vantajosa para a
Administracao.

Diante do exposto, entendo, que a decisdo em declarar a empresa LOUREIRO SERVICOS DE
ENGENHARIA EIRELI vencedora do certame nao carece de reforma.

IX — Decisao

Por todo o exposto, decido CONHECER do recurso da empresa C. Dias Eireli EPP, por ser
motivado e tempestivo ¢ no mérito, julgo IMPROCEDENTE, remetendo assim, o presente processo a

Autoridade Superior para aprecia¢do da matéria.

Jodo Pessoa, 19 de janeiro de 2021.

Nélson de Espindola Vasconcelos
Pregoeiro



